Ulke Giivenligi

Ulke giivenligi; temelde, iilkemiz smirlar1 igindeki herkesin; sug, terdr, dogal afet vb olaylardan
korku ve giivensizlik duymadan, kanunlar tarafindan garanti altina alinmis hak ve 6zgiirliiklerden
yararlandig bir toplumu tarif eder.

Yankesicilere carpilmadan yolda yiiriiyebilmek; pazarda alis veris yaparken rahat olabilmek;
hava karardiktan sonra sokakta korkmadan dolasabilmek; yangin, sel ve deprem gibi dogal
afetlerden sonra basimiza ne gelir diye siirekli endise etmek zorunda kalmamak; ailemle birlkte
kalabalik bir aligveris merkezinde dolasirken ya da durakta beklerken acaba bombalanir m1 diye
diistinmemek; barajlarda sular azaldigi i¢in yeterli aritma olmamasi nedeniyle acaba salgin c¢ikar
da biz de etkileniriz diye endise etmemek; Bogaz’dan gecen gemiler acaba ne zaman karaya
carpacak ve patlayacak veya akan petrol ne zaman temizlenemez noktada olacak diye
diistinmemek; cocugum su okula gitsin, hi¢c olmazsa uyusturucudan uzak durur diye hesap
yapmak zorunda kalmamak; devlete yaptigim 6demeler, sistemler ¢coker de kaybolur diye yillarca
makbuz biriktirmek zorunda kalmamak; kenelerden ve kuslardan oliimciil derecede korkmamak;
kuraklik artiyor eyvah icecek su bile kalmadi dememek; kisacasi icinde bulundugumuz ortamda
huzurlu ve giivenli bir sekilde yasamak; iste iilke giivenligi bunlarin hepsi... Yani vatandas olarak
benim giivenligim ve huzurum. Ailemin gelecegi hakkinda endise duymadan yagamam...

Aslinda, iilke giivenligi kavrami ABD’den ithal ettigimiz ve birebir ¢evirmeye kalktigimiz icin
pek de tutmayan anayurt giivenligi kavrami ile basladi. Ger¢i 11 Eyliill ABD i¢in bir doniim
noktastydr ama, bizim i¢in —daha eskilere bile gitmeye gerek kalmadan- Goélciik depremi,
Kirikkale’deki patlama, orman yanginlari, gemi kazalari, cevre kirliligi, kolera salginlari, kus
gribi, kene problemi, kapkag¢, yankesicilik, cinayet, Oliimciil kazalar, toplumsal olaylar ve
hepsinden Onemlisi burnumuzun dibine kadar gelen terdr, uzun zamandir miicadele ettigimiz
sorunlar. Dolayist ile, bu kavrami “iilke giivenligi” altinda biitiinlestirmek daha mantikli geliyor.

Basimiza gelen veya gelebilecek olan felaketlere bakarsak, bunlar1 doga, teknoloji, insan hatast,
ithmal ve kotii niyet olarak gruplamak miimkiin. Bu felaketler, insan {izerine oldugu kadar; enerji,
saglik, su, gida zinciri, iletisim hatlar1 ve BT {izerinde yiiksek maliyetli hatta onarilmaz hasarlara
neden olabilir. Giivenlik sinirlart olmayan bir konu, evimizden baghyor, mahallemize,
sokagimiza, sehrimize ve sinirlarimiza kadar uzaniyor. Dogadan komsu iilkelere kadar cesitli
tehditlerle kasilasabiliyoruz.

Bu durumda, vatandas olarak beni rahatlatacak durum, biiyiik felaket ve krizlere hazir, acil
durumlarda hizli cevap verebilen bir yapmin oldugunu gormem, ve “yanina nasil olsa kar
kalacak™ yerine “suclular mutlaka cezalarin1 ¢eker” anlayisi ve inancina sahip olmam. Bu yapinin
olusturulmasinin en temel kosulu ise, herkesin sorumluluk aldig1 giivenli bir toplum
olusturabilmek.

Giivenli toplumun temeli ise; ortak tehdit, ortak strateji ve ortak hedefler temelinde, entegre bir
savunma, kriz ve afet yonetimi, giivenlik ve emniyet yaklasimi. Problemler yasandiktan sonra
degil, onleyici ¢calisma yiiriiten; reaktif degil, proaktif bir kamu hizmet yapisi. Kaliteli, diisiik
maliyetli, hesap verebilir, kisilerin giivenlik ve emniyet ihtiyaglarina cevap verebilir, kamu
kurumlar arasinda esgiidiimii saglamis, ilgi topluluklart ve 6zel sektorle paydaslik iliskisi
kurmus bir model.

Modelin genel ¢ercevesi daha onceki belgelerde ve sunumlarda cesitli kereler tartisildi. Ancak
onemli nokta su; herhangi bir modeli olusturmadan 6ncelikli olarak bir durum degerlendirmesi
yapilmas1 gerekli. Toplumda genel olarak risk ve zayiflik durumlarimi bilme; acil durum
planlamasi ve etkili yonetimi i¢in zorunlu. Eksiklik ve hatalarimizin tesbiti 1s18inda entegre
modeli olusturmak ve bu cercevede kaza, kriz, istenmeyen vakalarin engellenmesi noktasinda



olmak gerekir. Zayifliklari, dar bir kesimde de olsa, yiiksek sesli dile getirmek, bosluklari
doldurabilmenin temelidir.

Bu kapsamda, once ortak dili konusmaya baslamak; tehdit ve risk analiz kapasitesini gelistirmek;
bilgi paylasimi icin siire¢, ag, fonksiyon ve standartlar1 olusturmak; kamu ve kamuoyunda
farkindalik yaratmak; iletisim altyapisina dnem vermek; merkezi ve tiim tasra ile baglantili bir
kriz yonetim sistemi kurmak; birlikte ¢alisabilirlik esaslari temelinde paylasilir veri bankalar
kullanmay1 aligkanlik haline getirmek ve bodylece esgiidiimlii karar verme mekanizmasini
kurmak; istihbarat ¢arki icinde veri kiymetlendirmeyi hakettigi noktaya tasimak gerekli.

Biitiin bunlar1 becerebilmek icin nasil bir orgiitlenme modeli olmas1 gerektigi ayr1 bir yazinin
konusu. Ama bu yapi(lar) icinde kamu, kamuoyu ve medya ile siirekli iletisim ve bilgilendirme
ve koordinasyon gorevi olmasi gerekliligi acik. Mevcut yapilanmalar diglanmamali. Profesyonel
danmismanlik mekanizmalari; kamu, akademi ve o©zel sektoriin katkilari; bu sayede icranin
toplumun tiim kesimlerince dogal bir gorev olarak benimsenmesini saglayacak siyasa, regiilasyon
ve standartlarin olusturulmasi; gelisimin diizenli olarak takip edilmesi ve degerlendirmeye tabi
tutulmasz... Bunlar1 hepsi, kurulacak mekanizmanin i¢inde olmali.

Bu cercevede, iizerinde tartisilmak iizere, temel vizyon olarak, “entegre giivenilir ortam icin, risk
yonetimi temelinde, tiim tehditlere kars esgiidiimlii toplam giivenlik”; felsefe olarak “teknolojiyi
sonuna kadar kullan ama insan1 asla unutma”; yaklasim olarak da “azami derecede milli
imkanlarini kullanarak gelistirilecek bir model” énermek istiyorum.

Sehir asayisi ile sinir giivenligini entegre bir sekilde saglamanin yolunun bu modelden gectigini
diistinliyorum.



